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При всем разнообразии миссий НБ в мире, есть одно общее – сохранение 

культурного национального наследия. 
Широкое распространение электронной информации породило необходимость 

новых правовых норм, регулирующих авторское право. Издатели, поддерживающие 
политику депонирования, тревожатся, когда речь идет об условиях доступа. TEL (The 
European Library) – проект создания системы выявления и доступа к фондам и услугам 
Европейских национальных библиотек. Нынешний Web-сайт европейских НБ-Gabriel 
будет действовать как портал TEL. Gabriel уже содержит информацию о 41 европейской 
НБ и их фондах. 

Консорциум TEL работает с крупными издателями электронных материалов по 
вопросам лицензирования и авторского права. 

 
Кодекс практики 

TEL работает на основе совместных действий объединенного Комитета CENL и 
Федерации европейских издателей (FEP). В заявлении о разработке кодексов практики 
добровольной доставки электронных публикаций использованы положения, уже 
применяемые в Соединенном Королевстве, Германии и Нидерландах. 

Рекомендовано, чтобы каждая НБ создала объединенную рабочую группу, 
включающую отечественных издателей. Группа должна рассмотреть заявление CENL и 
FEP, приспособить его к национальным условиям, создать программу, следить за ее 
выполнением и вместе с правительством участвовать в обсуждении юридического 
кодекса. В заявлении установлен минимальный уровень доступа. Он будет выражаться в 
доступе одного пользователя одновременно внутри депозитарной библиотеки через 
безопасный Инфранет в определенных терминалах в помещении, доступном только 
зарегистрированным пользователям. 

Во время доставки издатели должны уточнить в стандартной форме, на какой 
уровень доступа они соглашаются: 

1. минимальный доступ, указанный выше; 
2. сетевой доступ через безопасную сеть; один пользователь одномоментно (если у 

библиотек несколько сайтов или в стране – более одной депозитарной библиотеки); 
3. свободный доступ к публикациям на сервере в месте нахождения издателя, но 

только для пользователей, находящихся в читальных залах НБ. В этом случае НБ 
хранит экземпляр, но не предоставляет прямой доступ к нему. 
Другой вариант – доступ одного пользователя внутри депозитарной библиотеки 

через отдельную рабочую станцию. Это не рекомендуется по соображениям сохранения и 
безопасности, т.к. возрастает риск повреждения или утраты. 

Широкий доступ или использование через ДД и МБА разрешены только при 
наличии четкого разрешения издателя в лицензии. 

 Однако в руководстве говорится, что ограничения для электронных публикаций не 
должны быть жестче, чем для печатной публикации. 

Копирование для целей сохранения должно быть разрешено. По мнению автора, 
сформулированный уровень доступа довольно консервативен и отражает ситуацию в 
Соединенном Королевстве в 2000 г. 

 

                                                                                                                                                          



  

Нынешняя практика 
 
TEL провела анкетирования 41 члена CENL. Выявлено, что более половины стран 

уже распространили законы об обязательном экземпляре на электронные публикации. 
Однако в большинстве стран закон не охватывает онлайновые публикации, например, 
электронные журналы, БД, Интернет, ограничиваясь только CD-ROM и DVD. 

В 13 странах действуют добровольные соглашения, главным образом, в отношении 
онлайновых публикаций. Общего подхода нет. Некоторые библиотеки используют 
стандартные соглашения, другие – различные индивидуальные соглашения с издателями. 
Большинство стран не собираются в ближайшем будущем принять законодательство об 
обязательном экземпляре в отношении цифровых материалов. 

Около 50% национальных библиотек разрешают доступ более чем одному 
пользователю одновременно. По мнению автора, это может привести к невыполнению 
обязательств. 

Опрос европейских издателей показал, что депонирование цифровых публикаций – 
новая для издателей проблема. Они лишь начинают думать об этом. 

Другой вопрос – кто может быть допущен к доступу? Определены четыре 
категории – зарегистрированные пользователи (на месте и удаленные), 
незарегистрированные пользователи/общие Интернет- пользователи (на месте и 
удаленные). 

Ни один коммерческий издатель не разрешит удаленный доступ 
незарегистрированным пользователям. Что касается доступа на месте для 
зарегистрированных пользователей – это широко признанная издателями практика. 

 
Общие интересы национальных библиотек и издателей 

Издатели заинтересованы в надежном электронном архиве, а выполнять эту 
функцию могут национальные библиотеки. НБ и издатели могут совместно готовить и 
использовать метаданные. Однако, в настоящее время издатели еще не убеждены в 
преимуществах совместных действий. 

Нужна разработка новой политики и практики. «Я убежден, что национальные 
библиотеки и издатели в состоянии добавить ценность в информационную цепь, не 
конкурируя при этом» (с.52). 

 
 
 
 

 
Составители: Багрова И.Ю. –вед. науч. сотруд.ОМБС РГБ,канд. юрид.наук                             
 Севостьянова Н.Г. – гл.библиотекарь ОМБС РГБ 

 
1 сентября 2005 г. 

                                                                                                                                                          


	Кодекс практики 
	Нынешняя практика 
	Общие интересы национальных библиотек и издателей 

